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摘要: 电能表轮回、换装、故障、拆迁等导致的拆回智能电能表数量急剧增加,分析拆回智能电能表的故障,
对于拆回智能电能表利用旧有资源(利旧)和可靠性提升具有重要意义。 文中以某省拆回智能电能表故障
数据为基础,分析总结出拆回智能电能表故障的内外部影响因素,采用相关分析模型进行故障历史数据的
关联分析,结合气象、历史和再次检定数据等,分析明确接线工艺不符合要求和接线材料不符合要求是造成
烧表的主要原因,提出采用提高现场装接质量、增加铜铝过渡接头作为提升智能电能表可靠性的对策,并对
实测数据进行了对比分析。 研究结果表明,运用文中提出的对策后,智能电能表的烧表率从 82. 73%下降到
了 34. 55% ,火线端子烧坏率从 81. 44%下降到了 35. 01% ,不但直接降低了全省低压台区烧表率,还有效提
升了计量资产的安装和运维规范性。
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Abstract: The number of disassembly smart electricity meters caused by the reincarnation, replacement, failure,
and demolition of electricity meters has increased dramatically, and it is of great significance to analyze the faults of
disassembly smart electricity meters to reuse and improve the reliability of disassembly smart electricity meter.
Based on the fault data of disassembly smart electricity meter in a province, this paper analyzes and summarizes the
internal and external influencing factors of disassembly smart electricity meter faults. The correlation analysis is
used to carry out the correlation analysis of fault historical data. Combined with meteorological, historical calibra-
tion and re-calibration data, it is analyzed and clear that the non-compliance of the wire process and the non-com-
pliance of the wiring material are the main reasons for the burnout meters. The strategy of improving the reliability of
smart electricity meters is proposed to improve the quality of on-site assembly and copper-aluminum transition
joints, and the measured data are compared and analyzed. The results show that after applying the proposed strate-
gy, the burnout rate of smart electricity meters decreases from 82. 73% to 34. 55% , and the burnout rate of live
wire terminals decreases from 81. 44% to 35. 01% , which not only directly reduces the burnout rate of low-voltage
stations in the province, but also effectively improves the installation and operation and maintenance standardization
of metering assets.
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0　 引　 言

智能电能表是实现电能表信息全采集、全覆

盖、全费控的基础,是建设智能电网的重要组成部

分[1-2]。 近年来,智能电能表换装数量快速增加,每
年因轮回、换装、故障、拆迁等导致的拆回智能电能

表数量也急剧增加[3-4],据不完全统计,每年拆回表
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数量约占全国安装总量的 1 / 10 ~ 1 / 5。 另外,智能

电能表供应商超过 60 家,品牌众多,智能电能表配

置的复杂性和分布的分散性给电网企业电能表资

产管理带来巨大挑战[5-6]。 因此,通过分析拆回智

能电能表的故障,研讨提升智能电能表可靠性的对

策,对于减少资源浪费,节约成本、提质增效,助力

电力行业可持续发展具有重要意义。
智能电能表现场运行环境复杂多样,导致其故

障和计量误差超差的因素很多,大致可以分为内部

因素和外部因素[7-8]:内部因素一般是指智能电能

表的原材料缺陷或设计加工缺陷等;外部因素不仅

包括智能电能表的工作环境,如湿度、气压、温度、
风速、气压、磁场,还包括输入的电流、电压等。 特

别是在分布式新能源和非线性负荷大量接入,以及

极端气象工作条件下,智能电能表的运行可靠性和

计量准确性受到严重影响[9-12]。
很多学者对拆回智能电能表的检测、故障分析

等开展了较为深入的研究[13-19]。 文献[13]利用国

网的拆回表数据,分析已发生故障的表计与正常表

计之间的差别,构建智能电能表故障发生的预测模

型。 文献[14]针对当前智能电能表故障类型多样、
可靠性评价单一的问题,提出基于 Bayes 和 Boot-
strap 方法的智能电表可靠性评估。 文献[15]针对

环境应力与雷击影响,建立基于维纳模型的智能电

能表环境应力退化过程。 虽然现有研究对于智能

电能表的故障因素和可靠性设计有较好的指导意

义,但均局限于智能电能表本身,一方面尚未综合

考虑智能电能表从设计、生产到安装、运行的全寿

命周期故障成因,另一方面缺乏大规模的实际运行

数据分析。 导致现有研究成果对于智能电能表生

产、运维全过程可靠性的工程实践指导意义有限。
新型电力系统建设对电能计量资产全寿命周

期管理提出了新的要求。 针对低压户表损坏率高、
拆回表难以复用的问题,本文对拆回智能电能表烧

表故障进行统计分析,梳理导致智能电能表烧表故

障的若干因素,结合天气、检定数据等分析确定造

成智能电能表烧表故障的主要原因,提出降低低压

户表损坏率的工作策略。
1　 拆回智能电能表故障

某电网公司 2022 年拆回智能电能表 64 782
只,其中损坏的智能电能表为 34 466 只。 根据统计

分析,智能电能表损坏可以分为五类:烧表、密封防

水失效、黑屏、外观损坏、液晶破裂,损坏类别频次

统计如表 1 所示。

表 1　 损坏类别频次统计表

Tab. 1　 Damage category frequency statistics table
序号 损坏大类 频数 累计频数 累计百分比 / %

1 烧表 28 515 28 515 82. 73

2 外观损坏 2 102 30 617 88. 83

3 黑屏 1 890 32 507 94. 32

4 液晶破裂 1 381 33 888 98. 32

5 密封防水失效 578 34 466 100. 00

进一步对 28 515 只烧表损坏的智能电能表进

行研究,主要可归结为以下 5 类:火线端子烧坏、零
线端子烧坏、模块底座烧坏、外观烧坏和内部烧坏,
如图 1 所示。 烧表损坏的智能电能表分类统计结

果如表 2 所示。

图 1　 烧表损坏的智能电能表实物照片

Fig. 1　 Photos of burnout smart electricity meter

表 2　 烧表损坏的智能电能表类别占比统计

Tab. 2　 Statistics on the proportion of categories of
smart electricity meters damaged by meter burning

序号 烧表大类 频数 累计频数 累计百分比 / %

1 火线端子烧坏 23 223 23 223 81. 44

2 零线端子烧坏 2 295 25 518 89. 49

3 模块底座烧坏 1 592 27 110 95. 07

4 外观烧坏 1 059 28 169 98. 79

5 内部烧坏 346 28 515 100. 00

如表 2 所示,火线端子烧坏占比超过 81. 44% ,
是影响烧表率的主要情形。
2　 拆回智能电能表烧表因素

智能电能表在运行的过程中受到多种因素影

响,导致其发生故障的原因较多。 本文梳理出环境
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温度过高、电能表接线工艺不合格、电能表接线方

法不正确、火线端子本身易氧化生锈、火线端子材

料本身耐高温能力差、人员业务培训水平不够等因

素,得到图 2 所示的拆回智能电能表烧表故障原因

分析关联图。

图 2　 拆回智能电能表烧表故障原因分析图

Fig. 2　 Analysis of the causes of the burnout
fault of the smart electricity meter

1)环境因素(环境温度过高)
电能表的现场安装环境非常复杂,部分电能表

由于安装条件受限,在周围环境温度升高的时候,
不能通风散热,造成热量聚集,火线端子处本身就

是产热区域,所以温度增加更快,最终造成火线端

子烧坏;
2)方法因素(接线工艺不符合要求)
电能表火线接线端子烧坏与接线工艺不符合

要求也有紧密联系,部分电能表安装后,螺丝没有

拧紧,或者出现压皮和漏铜的现象,长年累月的使

用过程中,会导致接线端子处产生氧化,电阻增大,
在通过电流的同时,产生大量热量,从而导致烧表;

3)材料因素(接线材料不符合要求)
电能表接线材料是指电能表与下户线之间的

连接线的材质,电能表火线接线端子烧坏与接线材

料不符合要求也有紧密联系,部分电能表火线端子

直接接入了铝质多股导线,铝质多股导线在空气中

更容易形成化学腐蚀,从而导致火线端子处电阻增

大,在通过电流的同时,产生大量热量,从而导致

烧表。
特别地,火线端子易氧化生锈,在使用的过程

中会接触环境中的水分和灰尘,容易形成化学腐

蚀,导致端子电阻增大,通电时会产生较多的热量,

引起烧表。 火线端子本身的耐高温能力差也是导

致火线端子容易烧坏的一个原因,电能表经过初次

检定合格后,安装到户,随着时间的推移,火线端子

的耐高温能力逐渐降低,在电能表通过大电流时,
火线端子热量聚集,温度升高较快,最终导致烧表;

4)人员因素(业务培训水平不够)
电能表火线接线端子烧坏与人员培训水平也

有着比较紧密的联系。 经现场调查,某些单位安装

在现场的电能表接线工艺较差,这种现象直接导致

电能表火线端子处电阻较大,在通过的电流较大的

时候,容易导致端子烧坏。
3　 拆回智能电能表烧表数据分析

结合天气、历史检定数据、再次检定数据等分

析确定造成智能电能表烧表故障的主要原因。
1)环境温度影响

通过查询该省 2022 年 12 个月的平均气温,统
计每月的全省烧表数量,得到图 3 所示的趋势图。

图 3　 全省每月烧表数量和平均气温趋势图

Fig. 3　 Number of burned meters and average
temperature of the province every month

参见图 3,全省每月烧表数量与全省月平均气

温的变化并无较大关系,在温度高的月份和温度低

的月份,烧表的数量变化比较大,计算得到其相关

系数仅为 0. 08。 表明全省每月烧表数量和全省月

平均气温并无较大的相关性。 因此,环境温度影响

并非导致烧表的主要因素;
2)电能表接线工艺不符合要求

针对接线工艺对于烧表率的影响,按台区进行

了烧表率的统计,对每个市州公司挑选出 2 个户数

量在 150 户左右的台区,其中 1 个台区的年烧表率

要求为 2% 左右,另一个台区的年烧表率要求为

0% 。 对抽取的 28 个台区的接线工艺进行了现场调

查,在调查过程中,将接线端子处出现螺丝松动、压
皮、漏铜的现象进行记录,并将其定义为接线工艺

不合格,统计调查结果如表 3 所示。
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表 3　 接线工艺不合格率统计调查结果

Tab. 3　 Statistical survey results on the unqualified
rate of wiring technology

市州

序号

烧表率 2%台区 烧表率 0%台区

表计

总量

接线工

艺不合

格数量

不合

格率

/ %

表计

总量

接线工

艺不合

格数量

不合

格率

/ %

平均不

合格率

/ %

1 148 5 3. 38 152 3 2. 05 2. 68

2 152 8 5. 26 152 3 2. 03 3. 62

3 146 15 10. 27 153 8 5. 23 7. 75

4 146 11 7. 53 149 4 2. 68 5. 11

5 153 8 5. 23 149 5 3. 36 4. 29

6 152 12 7. 89 152 6 3. 95 5. 92

7 148 10 6. 76 148 4 2. 70 4. 73

8 149 11 7. 38 152 5 3. 29 5. 34

9 150 10 6. 67 149 5 3. 36 5. 01

10 151 13 8. 61 148 6 4. 05 6. 33

11 152 9 5. 92 150 4 2. 67 4. 29

12 150 10 6. 67 148 5 3. 38 5. 02

13 150 9 6. 00 149 3 2. 01 4. 01

14 151 8 5. 30 153 2 2. 31 3. 30

平均不

合格率

/ %
6. 6 3. 0

通过表 3 数据可分析,烧表率高的台区,接线

工艺不合格率明显高于烧表率低的台区;接线工艺

不合格率与烧表率的相关系数为 0. 92:

r(X,Y) = Cov(X,Y)
Var[X]·Var[Y]

= 0. 92 (1)

式中:X 为接线工艺不合格率;Y 为烧表率(数据在

表 4 中第 2 列中给出)。 接线工艺不合格率的方差

为 Var [ X] = 0. 028 6% ,N = 14,烧表率方差为

Var[Y] = 0. 0000735% ,协方差为 Cov ( X, Y) =
0. 001 34% ,由此计算得到相关系数为 0. 92。 因

此,接线工艺不合格率与烧表率具有明显的相关

性,接线工艺不合格是导致烧表的主要因素;
3)电能表接线材料不符合要求

经调查,该省内农村地区电网下户线多采用铝

质多股导线,电能表压接螺丝直径仅为 5 mm。 由于

多股铝质导线的强度较差,直接接入电能表大力压

接时容易断股,同时铝质导线容易氧化。 这些因素

都会导致电能表接线端子处电阻增大,从而容易引

发烧表。 为分析接线材料不合格对于烧表率的影

响程度,首先将下户线为多股铝线,并且其户数超

过台区总户数一半定义为铝线台区,统计了全省各

市州铝线台区占全市州台区总数的占比。 同时,在
每个市州公司的铝线台区中随机挑选 5 个台区作

为调查对象,现场调查其接线材料的情况,将多股

铝线直接入表的情况定义为不合格。 调查情况如

表 4 所示。

表 4　 市州烧表率与接线材料不合格率统计结果

Tab. 4　 Statistical survey results on the proportion of
burnout rate and the unqualified rate of wiring

materials of different cities
市州序号 烧表率 / % 铝线台区占比 / % 接线材料不合格率 / %

1 0. 21 13. 24 18. 75
2 0. 22 13. 58 21. 31
3 0. 48 19. 46 31. 45
4 0. 38 21. 24 31. 02
5 0. 31 18. 52 23. 14
6 0. 46 20. 35 25. 68
7 0. 33 12. 05 18. 02
8 0. 41 18. 52 27. 85
9 0. 38 16. 41 24. 62
10 0. 46 17. 53 27. 68
11 0. 30 16. 85 21. 04
12 0. 38 15. 46 28. 56
13 0. 29 12. 78 18. 41
14 0. 29 12. 41 17. 46

根据表 4 数据可分析:烧表率高的市州公司,
铝线台区占比更大;烧表率高的市州公司,接线材

料不合格率更高;接线材料不合格率与烧表率相关

系数为 0. 78,具有明显的相关性。 因此,电能表接

线材料不符合要求是导致烧表的主要因素;
4)火线端子本身易氧化生锈

对近 3 年拆回智能电能表接线端子的生锈情

况进行数据统计,对 14 个市州公司的表计运行时

间在 1 ~ 10 年的表计分别随机挑选 100 只,火线端

子出现较锈蚀的数量和各市州年烧表率的对比如

图 4 所示。

图 4　 电能表火线端子锈蚀数量与烧表率组合图

Fig. 4　 Combination diagram between the number of
corroded wires of electricity meters and the burnout
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计算得到电能表火线端子锈蚀数量与年烧表

率的相关系数为 - 0. 09,这表明电能表的火线端子锈

蚀数量和各市州的烧表率并无较大的相关性。 因此,
电能表的火线端子锈蚀并非导致烧表的主要因素。

5)火线端子本身耐高温能力差

根据 Q / GDW 1355 - 2013《单相智能电能表型

式规范》中对于端子座以及接线端子的要求:“端子

座热变形温度不低于 200 ℃;接线端子的截面积和

载流量应满足 1. 2 倍最大电流长期使用而温升不

超过限定值。”本文对近 3 年来已安装电能表的耐

高温能力进行了调查统计,随机抽取了每个市州公

司 1 000 只正在运行的电能表,调取了其初次检定

的数据。 初次检定中火线端子耐高温能力的数据

如表 5 所示。 在此基础上,随机抽取了每个市州公

司 1 000 只已拆回分拣的智能电能表(运行年份为

1 - 10 年),其中每年抽取 100 只,再次进行火线端

子耐高温试验,试验结果如表 5 所示。

表 5　 初次和再次检定的耐高温合格率

Tab. 5　 High temperature resistance qualification
rate for initial and re-calibration

市州序号
初次检定耐

高温合格率 / %
市州序号

再次检定耐

高温合格率 / %
1 100 1 98. 50
2 100 2 97. 60
3 100 3 96. 50
4 100 4 95. 40
5 100 5 97. 10
6 100 6 97. 80
7 100 7 98. 90
8 100 8 97. 10
9 100 9 96. 90
10 100 10 96. 10
11 100 11 97. 20
12 100 12 95. 80
13 100 13 96. 30
14 100 14 98. 80

极差 / % 0 极差 / % 3. 50
平均值 / % 100 平均值 / % 97. 14

从表 5 格数据中可以发现,智能电能表在初次

检定时,耐高温合格率都为 100% ,经过多年的运行

后,耐高温合格率仍能够保持在 97. 14% ,极差也只

有 3. 5% 。 因此,表计材料耐高温能力差对烧表率

影响很小,并非导致烧表的主要因素;
6)人员业务培训水平不够

为了解全省现场运维人员和库房管理人员对

规程的熟悉程度,随机抽取了 14 个市州公司的计

量人员共 56 名开展采集运维培训和竞赛,其中理

论考试内容涉及国网(营销 / 4)866 - 2017《国家电

网公司低压计量箱质量监督管理办法(试行)》和湘

电公司营销〔2012〕759 号《装表接电工作规程》的

内容,共有 21 分,各市州公司得分率如图 5 所示。

图 5　 全省各市州考试得分率与烧表率组合图

Fig. 5　 Combination diagram of the test score rate
and the burnout rate of each city and

state in the province

计算得到各市州公司培训考试成绩与各市州

公司烧表率的相关系数仅为 0. 09,可知计量人员的

培训成绩的高低与烧表率并无较为直接的关系。
因此,人员业务培训水平不够并非导致烧表的主要

因素。
根据以上要因确认分析,导致电能表接线端子

烧坏率高的主要原因是:电能表接线工艺不符合要

求以及电能表接线材料不符合要求。
4　 降低烧表率的对策及效果

针对电能表接线材料不符合要求,可以采用以

下两种措施:1)将下户线更改为铜线;2)增加铜铝

过渡接头。
“将下户线更改为铜线”的措施,可靠性较高,

可保证一次施工,终身受用。 改造过程中可能会涉

及登高作业,有一定的安全风险,改造成本约为 100
元 /户,现场改造作业时间一般为 1 天,但考虑到基

层供电所班组作业任务重等因素,改造时间一般按

10 天 /户估算,能够从根本上降低接头处电阻,从而

有效降低烧表率,但因为涉及的改造工程量较大,
可实施性一般。

“增加铜铝过渡接头”的措施,能够最大程度上

改善接线质量,从而有效降低烧表率,可靠性较高。
改造过程工程量较小,可实施性较强,安全风险低,
改造成本约为 10 元 /户,改造时间约为 1 天 /户。

经上述对比分析,建议以采用提高现场装接质

量、增加铜铝过渡接头作为解决方案:针对电能表
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接线工艺不合格的问题,提高电能表现场装接质

量,要求所有烧表台区装接工艺不合格率 < 2% ;对
于电能表接线材料不合格的问题,增加铜铝过渡接

头,要求其导线截面为 16 mm2,长度为 46. 5 mm,穿
线深度为 22 mm,管内径 6. 3 mm,外径 10 mm,铝线

台区装表材料不合格率 < 1% 。
2023 年对烧表率较高的台区进行了接线工艺

现场核查,每个市州公司核查 3 个台区,对接线工

艺不合格率进行了统计,如表 6 所示,达到装接工

艺不合格率 < 2%的目标。

表 6　 核查台区接线工艺不合格统计表

Tab. 6　 Statistical table of unqualified wiring process
in the verification station area

市州

序号

工艺不

合格数

表计

总数

不合格

率 / %
市州

序号

工艺不

合格数

表计

总数

不合格

率 / %

1 3 434 0. 69 8 6 387 1. 55

2 5 412 1. 21 9 8 392 2. 04

3 6 456 1. 32 10 7 413 1. 69

4 7 487 1. 44 11 6 459 1. 31

5 3 402 0. 75 12 6 365 1. 64

6 5 452 1. 11 13 7 471 1. 49

7 7 456 1. 54 14 4 408 0. 98

平均不

合格率

/ %
1. 34

　 　 2023 年对全省的铝线台区进行了现场核查,每
个市州公司核查 3 个台区,对接线材料不合格率进

行了统计,如表 7 所示。 通过加装铜铝过渡接头,
全省接线材料不合格率低于 1% 。

表 7　 核查台区接线材料不合格统计表

Tab. 7　 Statistical table of unqualified wiring
materials in the verification station area

市州

序号

材料不

合格数

表计

总数

不合格

率 / %
市州

序号

材料不

合格数

表计

总数

不合格

率 / %

1 3 427 0. 70 8 6 409 1. 47

2 2 430 0. 47 9 4 383 1. 04

3 4 455 0. 88 10 3 401 0. 75

4 3 453 0. 66 11 2 438 0. 46

5 3 406 0. 74 12 3 376 0. 80

6 4 448 0. 89 13 2 486 0. 41

7 6 443 1. 35 14 3 402 0. 75

平均值

不合格

率 / %
0. 81

对 2023 年 4 月至 8 月(对策实施后)全省智能

电能表损坏率情况进行统计,如表 8 所示。
2022 年公司智能电能表平均损坏率为 0. 55% 。

由表 8 可知,对策实施后公司智能电能表的年损坏

率下降到 0. 25% 。 2023 年 4 月 - 8 月全省 5 类烧

表类型烧表数量如表 9 所示。

表 8　 2023 年 4 月 - 8 月全省损坏率统计表

Tab. 8　 Statistical table of damage rate in the province from April to August 2023
市州序号 4 月损坏率 / % 5 月损坏率 / % 6 月损坏率 / % 7 月损坏率 / % 8 月损坏率 / % 月平均值 / % 折算年损坏率 / %

1 0. 017 3 0. 015 0 0. 014 9 0. 014 7 0. 014 9 0. 015 4 0. 184 2

2 0. 016 7 0. 014 0 0. 013 9 0. 013 9 0. 013 4 0. 014 4 0. 172 6

3 0. 030 9 0. 028 4 0. 027 8 0. 027 7 0. 027 1 0. 028 4 0. 340 6

4 0. 028 3 0. 025 7 0. 025 9 0. 025 5 0. 025 3 0. 026 1 0. 313 6

5 0. 026 2 0. 023 8 0. 023 8 0. 023 3 0. 022 8 0. 024 0 0. 288 1

6 0. 028 5 0. 026 2 0. 025 6 0. 025 0 0. 024 5 0. 026 0 0. 311 9

7 0. 015 4 0. 012 7 0. 012 2 0. 012 1 0. 011 7 0. 012 8 0. 153 8

8 0. 029 5 0. 026 8 0. 026 6 0. 026 5 0. 026 6 0. 027 2 0. 326 4

9 0. 020 1 0. 017 0 0. 017 2 0. 016 6 0. 016 6 0. 017 5 0. 209 7

10 0. 028 4 0. 025 9 0. 025 5 0. 025 3 0. 024 9 0. 026 0 0. 311 9

11 0. 018 9 0. 016 3 0. 016 3 0. 016 1 0. 016 1 0. 016 7 0. 200 7

12 0. 025 9 0. 023 0 0. 022 7 0. 022 6 0. 022 4 0. 023 3 0. 279 7

13 0. 021 3 0. 018 9 0. 018 4 0. 018 0 0. 017 9 0. 018 9 0. 226 6

14 0. 015 5 0. 012 6 0. 012 1 0. 011 5 0. 011 6 0. 012 6 0. 151 7

平均损坏率 / % 0. 25
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表 9　 2023 年 4 月—8 月湖南公司烧表类型统计表

Tab. 9　 Statistical table of burning types for Hunan
company from April to August 2023

烧表类型 频次 累计百分比 / %

火线端子烧坏 3 255 35. 01

零线端子烧坏 2 253 59. 24

模块底座烧坏 2 073 81. 54

外观烧坏 1 257 95. 06

内部烧坏 459 100. 00

通过对比表 2 和表 9,智能电能表的火线端子

烧坏率从 81. 44%下降到了 35. 01% 。 可以看出,对
策实施后火线端子烧坏已经不再是造成烧表率高

的主要原因。
2023 年 4 月—8 月电能表损坏类型统计表如表

10 所示。 通过对比表 1 和表 10,对策实施后智能电

能表的烧表率从 82. 73%下降到了 34. 55% ,烧表已

经不再是智能电能表损坏率高的症结所在。

表 10　 2023 年 4 月—8 月电能表损坏类型统计表

Tab. 10　 Statistical table of types of electricity meter
damage from April to August 2023

损坏类型 频次 累计频次 累计百分比 / %

烧表 9 297 9 297 34. 55

外观损坏 6 105 15 402 57. 24

黑屏 5 890 21 292 79. 13

液晶破裂 4 353 25 645 95. 31

密封防水失效 1 263 26 908 100. 00

5　 结　 论

针对充分利用拆回智能电能表旧资源和智能

电能表可靠性提升的迫切需求,以某省拆回智能电

能表故障数据为基础,分析拆回智能电能表的故障

原因,采用相关分析模型进行故障历史数据的分

析,深入研究造成智能电能表烧表的主要因素,提
出提升智能电能表可靠性的对策,对比分析对策实

施后智能电能表的烧表率和损坏率。 研究结果表

明,采用提高现场装接质量、增加铜铝过渡接头作

为提升智能电能表可靠性的对策后,智能电能表的

烧表率从 82. 73%下降到了 34. 55% ,烧表已经不再

是智能电能表损坏率高的症结所在;火线端子烧坏

率从 81. 44%下降到了 35. 01% ,火线端子烧坏已经

不再是造成烧表率高的主要原因。 文章的研究工

作从计量资产的拆回分拣出发,不但直接降低了全

省低压台区烧表率,还有效推动计量资产的安装和

运维的规范性的提升。
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